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Sprit aus Riesengrasern

interview Ob Bioenergie wirklich immer ,bio“ ist, beantwortet eine Sonntagsvorlesung im Kutschstall

Die Konkurrenz
zwischen Nahrungs- und
Energieproduktion
wachst, wie Mark Stitt
vom Max-Planck-
Institut firMolekulare
Pflanzenphysiologie im
Gesprich mit Ildiko Rod
erlautert.

MAZ: Momentan gibt es das
Umdenken bei der Energiever-
sorgung. Haben Sie das Ge-
fiihl, dass fiir Bioenergie nun
»sonnige* Zeiten anbrechen?

Mark Stitt: Natiirlich merkt
man als Folge des beschleu-
nigten Atomausstiegs, dass
die Debatte heute anders ge-
fithrt wird als noch vor drei
Monaten. Wir brauchen alter-
native Energiequellen. Die
Frage, die nun bei der Bio-
energie aktuell wird, lautet:
Wie ldsst sich der steigende
Bedarf an Nahrungsmitteln
in Einklang bringen mit der
Produktion von Bioenergie?
Schon in den letzten Jahren
wurde vermehrt diskutiert, in-
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TRIFFT SICH

wieweit die Produktion von
Bioenergie ,Schuld“ ist an
den steigenden Preisen von
Nahrungsmitteln.

Warum kommen sich Bioener-
gie und Nahrungsmittelpro-
duktion so in die Quere? Ist
nicht genug fiir alle da? Im-
merhin bekommen in der EU
Landwirte sogar Prdmien da-
fiir, wenn sie Teile ihrer Ernte
vernichten. Das klingt nicht
nach einem grofsen Mangel.

Stitt: Wir reden hier ja nicht
nur iiber Europa, sondern
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Einer der Hoffnungstrager: Raps als Energiequelle.

iiber globale Probleme. In
den nédchsten 50 Jahren wird
der Bedarf an Nahrungsmit-
teln um 40 bis 80 Prozent an-
steigen. Das ergibt sich aus
der Bevolkerungsstruktur. Zu-
dem steigt der Lebensstan-
dard in Landern wie China
und Indien. Aber auch der Be-
darfin den afrikanischen Lan-
dern wird nattirlich weiterhin
wachsen. Schon jetzt gibt es
Probleme mit den Weizenre-
serven. Die Vorrite sind auf
dem niedrigsten Stand seit 20
Jahren gefallen. Preise fiir Wei-
zen und andere Lebensmittel
wie etwa Mais steigen.

Wie kann man den Energiebe-
darfnach dem zunehmend ge-
forderten Ausstieg aus der
Atomenergie losen?

Stitt: Die einfachste Losung
wire natiirlich, mehr Stein-
kohle zu verheizen. Aber das
hat langfristige Folgen, da da-
durch die Freisetzung von
Kohlendioxid steigt. Stei-
gende Konzentrationen des
Treibhausgases Kohlendioxid
werden zu einer weiteren Er-
wiarmung der Erde und ei-
nem damit verbundenen Kli-
mawechsel fiihren, mit weit-
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reichenden und unvorherseh-
baren Folgen. Man muss auf-
passen, dass nicht langfristig
Probleme verscharft werden,
nur um kurzfristige Ziele zu
erreichen. Die Balance muss
erhalten werden, indem wir
innovative Methoden der
Energiegewinnung  entwi-
ckeln.

Wie soll das funktionieren?

Stitt: Das bedeutet, einige
Nutzpflanzen so zu ziichten,
dass sie maximale Biomasse
produzieren. Also weniger Sa-
men und Knollen; dafiir mehr
Bldtter und Stdngel bezie-
hungsweise = Baumstdmme.
Diese  Maximierung der
pflanzlichen Biomasse kann
mit Verfahren gekoppelt wer-
den, die in der Lage sind, die-
ses Material moglichst voll-
stdndig in Energie umzuwan-
deln. Langfristig kann es
durchaus sein, dass wir so ge-
nannte neue Arten als Ener-
giequelle nutzen: Entweder
schnell wachsende Bédume
wie Pappeln oder mehrjdh-
rige Gréser. In der amerikani-
schen Prérie gibt es zum Bei-
spiel Grasarten, deren Blétter
bis zu zwei Meter hoch wach-
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Cambridge. In Gottingen
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sen und dann absterben. Die
Idee ist, die abgestorbenen
Blétter fiir die Energiegewin-
nung zu verwenden.

In letzter Zeit ist ja das ,Bio-
benzin“ EI10 sehr ins Kreuz-
feuer der Kritik geraten. Dabei
wurde auch der ,griine“
Aspekt des E-10-Alkohols Etha-
nol, der aus Biomasse gewon-
nen wird, stark angezweifelt.

Stitt: Wenn man, wie zur Zeit,
Alkohol aus Samen gewinnt,
kann man die Bilanz durch-

aus kritisch sehen . Zu Lasten
der Umweltbilanz gehen zum
Beispiel Faktoren wie der
energieteure Stickstoffdiinger
oder der hohe Benzinver-
brauch bei der Feldbearbei-
tung, der Saat und der Ernte.
Aullerdem sollte die Alkohol-
gewinnung aus Pflanzen
keine Konkurrenz zur Nah-
rungsproduktion darstellen.

Gibt es noch dhnliche ,Um-
weltidiotien* wie E10?

Stitt: Ich wiirde E10 nicht als
»Umweltidiotie“ bezeichnen.
Die StoBrichtung ist meines
Erachtens richtig, jedoch die
Umsetzung kann noch ent-
scheidend verbessert wer-
den. Anliegen miisste sein,
den Nutzen zu vergrofern.
Man muss Prozesse entwi-
ckeln, um die gesamte Pflan-
zenmasse in Ethanol oder in
eine andere Energieform um-
zuwandeln. Wenn ich nur ei-
nen geringen Anteil der
Pflanze zur Energiegewin-
nung nutze, wird die Bilanz
von Input und Output natiir-
lich nicht optimal ausfallen.
Fiir die Energiegewinnung
brauchen wir Pflanzen mit an-
deren Eigenschaften und auf
diese Pflanzen abgestimmte
Anbaumethoden und Verar-
beitungstechniken. Es gibt
Forschung in dieser Rich-
tung, etwa die fiir unsere Er-
ndhrung nicht verwertbaren
Zellwédnde zur Energiegewin-
nung zu nutzen. Wenn man
die Energiewende ernst
nimmt, brauchen wir mehr
Forschung, um fiir die Zu-
kunft einen effizienten und
umweltvertraglichen Energie-
mix zusammen zu stellen.

info Mark Stitt ist mit seinem Vortrag
,Nahrungsmittel und Bioenergie - Sinn
und Unsinn aus Sicht der Pflanzenphysio-
logie” am 29. Mai um 11 Uhr zu Gast im
Kutschstall am Neuen Markt. Der Eintritt
kostet 3 Euro, ermaBigt 2 Euro. .






